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Partie 1 |Le projet 

d’extension de l4entreprise 

DIMEP   

1. CONTEXTE REGLEMENTAIRE 

1.1. QUELQUES RAPPELS 

1.1.1. Historique du PLU 

1.1.2. Article L300-6 du code de l’urbanisme 



1.1.3. Article L153-54  

1.1.4. Article L153-55  



1.1.5. Article L153-56  

1.1.6. Article L153-57  

1.1.7. Article L153-58  

1.1.8.. Article L153-59  





2. DESCRIPTION DU PROJET 

2.1. L’ENTREPRISE 

2.1.1. Le groupe Baud Industrie 

 

 

 

 

 

2.1.2. La Dimep à Sirod 



2.2.  LES COMPOSANTES DU PROJET 

2.2.1. Objectif : étendre l’unité de production 



2.2.2. Caractéristiques du site  

 

Localisation 

2.2.3. L’environnement naturel 

Les milieux physiques 

Géologie : 



Hydrologie hydrogéologie 

Hydrographie 

Hydrogéologie 



Risques naturels 



Milieux naturels 

Patrimoine naturel : espaces inventoriés, protégés 

Znieff : 

Les Souhaitures 

 

- 

- 

 

- 

- 

- 

 

- 

 

- 

- 

- 

- 

 

- 

- 



Rocher Gaillard, côte des Eperons, bois 
des Claives et bois de la Côte. 



Arrêté préfectoral de protection de biotope  

Réserves naturelles : 



Sites "inscrits" 

Pertes de l'Ain, ruines du château à Bourg de Sirod 

Rochers des commères : 



 

Natura 2000 : 

ENTRECÔTES DU MILIEU - MALVAUX 

 

- 

- 

- 

- 

- 

 

- 

- 

- 

- 



COMPLEXE DES SEPT LACS DU JURA 

 

- 

- 

- 

- 

- 

 

- 

- 

- 

- 

- 

 



Zones humides 



 

N° de sondage X L93 Y L93 Profondeur Hydromorphie
Classe zone 

humide du GEPPA

1 927660,83 6629666 20 cm (refus) - -

2 927646,2 6629698 35 cm (refus) - -

3 927574,92 6629704 20 cm (refus) - -

4 927548,01 6629718 20 cm (refus) - -



Réseau écologique (trame verte et bleue) 

 

 

 

 

 



Habitat naturel 



2.2.4. Paysages  

 

 

 

 

4 

3 
3 

2 4 

1 



Sensibilité visuelle et points de vue sur la DIMEP 



2.2.5. Activités agricoles  

Activités agricoles : 





2.2.6. Equipements publics  

Desserte routière 

Desserte électrique 

Desserte en eau potable et Desserte incendie 

Assainissement 



3. UN PROJET D’INTERET GENERAL  

3.1. RENOUER AVEC L’EMPLOI INDUSTRIEL 

3.1.1. Développer des emplois du secteur productif et entretenir un savoir-faire de 

pointe 

Le maintien d’une activité industrielle 

Une activité de la sphère productive 

 



3.1.2. Redynamiser le pôle économique au cœur du Jura 

 

 

 

 

3.1.3. Conclusion 

 

 

 



4. LES EFFETS DU PROJET SUR L’ENVIRONNEMENT  

4.1 EFFETS SUR LES MILIEUX PHYSIQUES 

4.1.1. Hydrologie / Hydrogéologie 

4.1.3. Alimentation en eau potable 

4.2  MILIEUX NATURELS 

4.2.1. Effets sur les habitats naturels 

4.2.2. Impacts sur les continuités écologiques 

4.2.3. Effets sur la Znieff des souhaitures 



Sensibilités vis à vis de la ZNIEFF de type I 

 

 

Sensibilité vis-à-vis de la fonctionnalité écologique 

4.2.4. Incidences sur les sites Natura 2000 

Situation du projet – rappel 

 

 

 Evaluation préliminaire  des incidences 

Incidences directes 

Incidences indirectes 



Entrecôtes du milieu - Malvaux 

 

 

 

 

Complexe des sept lacs du jura 

Conclusion de l’analyse préliminaire des incidences 



4.2.5. Conclusion 

 

Les incidences prévisibles du projet sur l’environnement apparaissent mineures sous réserve du respect des 
recommandations suivantes : 

 

 



4.3. PAYSAGE 

4.3.1. Insertion visuelle de l’extension de l’usine dans son environnement 

 

 

Conclusion 





Partie 2 | Le projet au regard 

du PLU de Sirod - mise en 

compatibilité 

 

 

 





1. ANALYSE DES PIECES DU PLU 

1.1. LE PROJET D’AMENAGEMENT ET DE DEVELOPPEMENT DURABLE (PADD) 

1.1.1. Les orientations du PADD 

Favoriser le développement économique 

 

- 

- 

- 

- 

- 

- 

 

 

 

Maintien des commerces et des services existants 

 

 

Un accroissement démographique maitrise 

Maintenir, voire accroitre la diversité du parc de logements 

Politique foncière : La maîtrise du développement passe par la maîtrise foncière 

Equipements 



 

 

 

 

Développement urbain 

 

 

 

Voirie / cheminements piétons 

 

 

Cadre de vie / paysages 

 

 

 

Environnement et développement durable 

 

 

 

1.1.2. Analyse 



1.2. LES PIECES A CARACTERE REGLEMENTAIRES, OPPOSABLES AUX 

AUTORISATIONS D’URBANISME 

1.2.1. Le règlement écrit et graphique 

Zonage : 



La zone Naturelle (A) dans le règlement écrit 

Extraits du règlement : 

 CARACTERE DE LA ZONE N 

Analyse : 

1.3. SERVITUDES AU DROIT DE LA ZONE DE PROJET  



2. LA MISE EN COMPATIBILITE DU DOCUMENT 

D’URBANISME 

2.1.  EVOLUTIONS DU REGLEMENT GRAPHIQUE ET ECRIT 

 

2.1.1. Le plan de zonage 

Evolutions apportées au plan de zonage : 

 



2.1.2. Le règlement écrit 

Le règlement de la zone UY : 

CARACTERE DE LA ZONE 

Article UY - 1 : occupations et utilisations du sol interdites 

Sont interdits : 

Article UY - 2 – occupations et utilisations du sol soumises à des conditions particulières 

 

Sont admis : 

Evolutions apportées au règlement écrit : 

Article UY - 7 – implantation des constructions par rapport aux limites séparatives 

Principe : 



3. COMPATIBILITE AVEC LES NORMES SUPERIEURES 

 

 

3.1. LA LOI MONTAGNE 

 

 

 



3.2. COMPATIBILITE AVEC LE SDAGE 



 

 

 



 

 

 

 

 

 



3.3. LE SRCE 

N° Orientation Intitulé Compatibilité 

A 

Garantir des 

modes de gestion 

compatibles avec 

la préservation 

des composantes 

de la TVB 

Garantir des modes de gestion compatibles avec la 

préservation de la TVB associée aux milieux forestiers 
Sans objet 

Promouvoir et favoriser des modes de gestion 

compatibles avec la préservation de la TVB associée aux 

milieux agricoles 

Sans objet 

Garantir des modes de gestion compatibles avec la 

préservation de la TVB associée aux milieux rupestres et 

milieux souterrains 

Sans objet 

Promouvoir et favoriser des modes de gestion 

compatibles avec la préservation de la TVB associée aux 

milieux humides 

Sans objet 

B  

Limiter la 

fragmentation 

des continuités 

écologiques 

Améliorer la perméabilité des infrastructures de transport 

et autres aménagements terrestres et aériens 
Sans objet 

Limiter la fragmentation des continuités aquatiques et 

humides liée aux ouvrages hydrauliques et 

aménagements d'abords 

Sans objet 

Limiter l'artificialisation des milieux naturels liée à 

l'étalement urbain et développer des projets de nature en 

ville 

Sans objet

C 

Accompagner les 

collectivités dans 

la préservation et 

la remise en bon 

état des 

continuités 

écologiques 

Veiller à la bonne articulation à toutes les échelles, du 

SRCE avec les différents documents existants 
Sans objet 

Accompagner la mise en œuvre locale du SRCE Sans objet 

Sensibiliser et former les élus et agents des collectivités 

aux enjeux de la TVB 
Sans objet 

D 

Former et 

sensibiliser les 

acteurs dans la 

préservation et la 

remise en bon 

état des 

continuités 

écologiques 

Former les acteurs et les porteurs de projets à la prise en 

compte des enjeux de la TVB 
Sans objet 

Sensibiliser les acteurs et les porteurs de projets à la prise 

en compte des enjeux de la TVB 
Sans objet 

E 

Suivre, évaluer et 

actualiser le 

dispositif du SRCE 

Veiller à la cohérence du SRCE avec les autres politiques 

et plans d'actions 
Sans objet 

Organiser et assurer le suivi de la démarche du SRCE Sans objet 

Compléter et actualiser les connaissances sur la TVB 

régionale 
Sans objet 



3.4. COMPATIBILITE AVEC LE PLAN DE GESTION DES RISQUES D’INONDATION 

(PGRI) 

 

 

 

 

 

 

 


